OGGETTG  Sospensione parziale della DGR n. 2827 del 30nthce 2013 “Dimensionamento della rete
scolastica per I'’Anno Scolastico 2014-20(5.Lgs. 112/1998 e L.R. 11/2001) e precisazioni su
DGR n. 2219 del 3 dicembre 2013.”

NOTA PER LA TRASPARENZA

Con il presente provvedimento si procede ad unigimpplicativo di quanto deciso con DGR n. 2827
approvata il 30 dicembre 2013 riguardo alla radiarazione della rete scolastica per gli Istitutpsriori
della Citta di Vicenza, materia sulla quale allagikee del Veneto & stata delegata la funzione di
programmazione, secondo quanto previsto dal D14&/1998 e dalla L.R. 11/2001.

L’Assessore Elena Donazzan riferisce quanto segue.

In ottemperanza alle disposizioni contenute nel DPR33 del 18 giugno 1998 e in ragione dei padres-
sa conferiti dall’art. 138 del D.Lgs. n. 112 del ®arzo 1998, la Giunta regionale con DGR n. 28273@e
dicembre 2013 ha inteso ridefinire il quadro denelinsionamenti scolastici della scuola dell’obblgy il
territorio del Veneto, nel rispetto delle “lineeida’ approvate con DGR n. 1012 del 18 giugno 2013.

Con riferimento in particolare alla situazione deltte scolastica del Comune di Vicenza, la Givegiona-
le, con la summenzionata DGR n. 2827/2013, avégauio di dare una risposta‘progress alle necessita
di dimensionamento emerse sia dal territorio cHia dazionalizzazione del quadro frammentato deitrce
di offerta formativa per la secondaria di secondig, necessita che avevano avuto un primo riscertne
certificava di fatto tale urgenza - nella Delibéome del Commissario Straordinario della Provindiia/i-
cenza n. 269 del 3 dicembre 2013, che sostanzasallizioni gia prospettate nelle Commissioni d’'Amb
all'uopo convocate, prevedendo fra I'altro I'accampento strutturale di Istituti scolastici con cansenti e,
per taluni aspetti, radicali diverse articolaziaegli indirizzi di studio del sistema complessivaldri Istitu-
ti.

A seguito di tale proposta la complessita dellaagitone, frutto fra I'altro di uno storico immolsitho locale
nella materia, ha dovuto registrare un proliferdirgproposte, in taluni casi antitetiche, in disswrea con
guanto deciso in sede provinciale, manifestateantigplare da Dirigenti scolastici, docenti, paticiali e
rappresentanti di genitori.

In data 4 dicembre 2013, nel corso di un ulteregprofondimento e confronto avvenuto in sede red@n
emergeva la comune volonta di diluire nel tempguaho prospettato, con I'auspicio inoltre, per ¢ogros-
sibile, di non produrre soppressioni di alcun lsgttscolastico.

La Giunta regionale, cercando di dare significatooreto alle posizioni emerse nel corso dellaaitatnio-
ne del 4 dicembre e constatata I'evidente polvarzme dell’offerta formativa sul territorio del @one di
Vicenza, con la DGR n. 2827/2013 prevedeva laziduie del dimensionamento scolastico in un medio ar
temporale, delineando come prospettiva finale kitzione di tre poli (uno artistico, un secondmito ai
servizi alla persona ed un terzo turistico) evitamdntestualmente il prospettato accorpamentotidiitis
scolastici, assegnando ad ognuno specificita fommat linea con le esigenze del territorio e cenvbca-
zioni storiche degli Istituti in questione.

Successivamente, con nota prot. n. 702 del 13 ge@@4 I'Ufficio Scolastico Territoriale (UST) dfi-
cenza, sentiti il Capo di Gabinetto della Provirdiid/icenza, il Dirigente della stessa Provinci@itigenti
scolastici interessati ed i Rappresentanti Sindat&NALS, CGIL, CISL, UIL e GILDA, comunicava che
“l'attuazione delle disposizioni della delibera imggetto, comporterebbe notevoli problemi sottofd&tto
didattico, logistico e della sicurezza anche ai @ielle responsabilitd previste dal D.Lgs. n. 8180Inoltre
l'attuazione della delibera avrebbe ripercussiomgative nella formazione degli organici di competen
dell’Ufficio Scolastico Territoriale, sia del pemale docente che del personale AT&hiedendo la sospen-
sione della Deliberazione in oggetto.

Lo stesso Ufficio Scolastico Regionale per il Ven@tSRV), con nota MIUR.AOODRVE.Uff.5 del 17
gennaio 2014, pervenuta in data 22 gennaio 20&¥aria la complessa situazione organizzativa ediaimm
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strativa del sistema scolastico della Citta di Yizze conseguente alla DGR n. 2827/2013, e chiedese-|
spensione (o persino I'annullamento) della delibgrer evitare prevedibili e non serene reazioni datea
del territorio”.

Tutto cio premesso, per quanto riguarda il presatite si sottolinea che il dimensionamento disegdalla
citata DGR 2827/2013 aveva rovesciato per moltetispapproccio con cui i soggetti interessatigrima
istanza a livello locale avevano affrontato il desba, utilizzando certamente un metodo sincretwwero
la conciliazione per quanto possibile tra il progdinale e I'esistente, attivando pragmaticamemt@zione
che, addirittura, andava a ripristinare nella loperativita anche gli Istituti accorpandi, assegiwaloro un
ruolo di riferimento formativo per il piu ampio téorio provinciale in relazione, come ricordattieaoca-
zioni didattiche consolidate e riconosciute, imtaicasi, a livello nazionale.

Il disegno partiva, e questa era la metodica dayetal porre in primo piano un progetto che vedé&ssen-
tralita nel processo dei ragazzi/studenti, seppserita nella contestualita delle dinamiche opesadi logi-
stiche, fermo restando che queste ultime avrebtbevato, se necessario, piegarsi per quanto possiila
centralita sopra citata (i ragazzi), in quantoitheénsionamento dovrebbe rappresentare la risuldiniea
razionalizzazione dinamica del sistema formativadlazione all’evoluzione della realtd socio-ecoiman
pit che una nuova architettura tecnico-operativa.

E’ pur vero che la Regione nella materia, per gaascelte condivise riguardanti il nuovo dimemsimen-
to e la razionalizzazione dell'offerta formativa bercato sempre di perseguire il massimo, nonokiétd,
coinvolgimento delle Istituzioni presenti nel téorio, considerando I'allargamento delle competeeza
condivisione delle responsabilitd come sistemanairith per amministrare la nostra Regione, conforergm
anche a quanto previsto dalla normativa statale.

Nel caso in questione come metodologia si € sempao alla composizione di un nuovo sistema ricomp
nendo i frammenti di verita dovunque fossero eldargue pervenissero, per poi assumersi consapemelm
te la responsabilita di decidere.

Nello specifico comunque, venendo da piu partiotioiato in via prioritaria, e con forza dall’'UST di-

cenza, le eventuali criticita di carattere logistecdi formazione degli organici, quindi uno sfoeggiuntivo
per le strutture a cio deputate, si ritiene al muim@®@pportuno rinviare ad un momento successidarlen-
sionamento per la sola Citta di Vicenza e cio ra fili non provocare possibili disagi riflessi sea gli stu-
denti che per le loro famiglie.

Per le suddette motivazioni la Giunta regionale, nfitenendo che non ricorrano cause di annullamdeto
provvedimento, ribadendo la sua stretta competanmaateria ma in linea con la volonta di confermane
atteggiamento collaborativo con tutti i soggettenessati del territorio, nella convinzione di fawe “ulte-
riori approfondimenti e verifiche di possibili eaircabili assetti”, cosi come richiesto dal’USRV e nel ri-
spetto delle altrui funzioni, ritiene di disporre tinvio applicativo di quanto deciso per il dimemamento
degli Istituti scolastici del Comune di Vicenza ddGR n. 2827/2013 per dare modo alla Provincilee a
Commissioni di Distretto Formativo interessate ingere, a questo punto, vista la tempistica penrio
Scolastico 2015-2016, ad una soluzione condivigaestiti fra I'altro le richiamaterfpercussioni negative
nella formazione degli organici di competenza diffficio Scolastico Territoriale”.

Il relatore conclude la propria relazione e propalifapprovazione della Giunta regionale il segeeptov-
vedimento.

LA GIUNTA REGIONALE

- UDITO il relatore, il quale da atto che la struétiproponente ha attestato I'avvenuta regolaretistia
della pratica anche in ordine alla compatibilité ¢@ vigente legislazione statale e regionale;

— VISTA la Legge dell'l1 gennaio 1996, n. 23, art. 7;

— VISTA la Legge Costituzionale del 18 ottobre 20013;

— VISTO il DPR del 18 giugno 1998, n. 233;

— VISTO il DL del 25 giugno 2008, n. 112, convertitalla Legge del 6 agosto 2008, n. 133;

— VISTA la L.R. 11/2001 Conferimento di funzioni e compiti amministratiieeautonomie locali in at-
tuazione del Decreto legislativo 31 marzo 1998,1¥’ e, in particolare, gli artt. 137 e 138;
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VISTA la DGR del 23 febbraio 1999, n. 49Riano regionale di dimensionamento delle Istituzisso-
lastiché;

VISTA la DGR dell’8 marzo 1999, n. 275€égolamento recante norme in materia di autononeited
istituzioni scolastiche, ai sensi dell'art. 21 delegge 15 marzo 1997, n.’5artt. 5, 6, 7, 8, 11;

VISTO il D.Lgs. del 17 ottobre 2005, n. 226 e sssbee modificazioni Definizione delle norme gene-
rali e dei livelli essenziali delle prestazioni félcondo ciclo del sistema educativo di istruziefierma-
zione ai sensi della Legge 28 marzo 2003, i. 53

VISTO il DPR del 20 marzo 2009, n. 8Mdrme per la riorganizzazione della rete scolasgc# razio-
nale ed efficace utilizzo delle risorse umane dsflaola, ai sensi dell’art. 64, comma 4, del dezileg-
ge 25 giugno 2008, n. 112, convertito con modifarzizdalla legge 6 agosto 2008, n. 133

VISTA la DGR del 18 giugno 2013, n. 101Rrbgrammazione della rete scolastica e dell’offddana-
tiva. Anno Scolastico 2014-2015. Linee-Glujda

VISTA la DGR del 3 dicembre 2013, n. 2210fferta Formativa per I'’Anno Scolastico 2014-2015.
(D.Lgs. n. 112 del 31/03/1998 e L.R. n. 11 del 4/2/001)";

VISTA la Legge del 15 luglio 2011, n. 111 (converss in legge, con modificazioni, del D.Lgs. 98 @el
luglio 2011 art. 19) Razionalizzazione della spesa relativa all'orgaazinne scolasticacommi 4 e 5;
VISTA la Legge del 12 novembre 2011, n. 183, grtofmmi 69 e 70;

VISTA la L.R. del 10 gennaio 1997, n. Ofdinamento delle funzioni e delle strutture détegionég,
VISTO l'art. 138 del DL 112/98;

VISTA la sentenza della Corte Costituzionale n./2009 che ha ribadito la primaria competenza delle
regioni in materia di programmazione del dimensineato della rete scolastica pubblica;

VISTA la sentenza della Corte Costituzionale n./2872;

VISTO l'art 2, comma 6, del DPR del 20 marzo 2009%9;

VISTO il DPR del 29 ottobre 2012, n. 263;

VISTO il DL del 12 settembre 2013, n. 104, coorttineon la legge di conversione dell'8 novembre
2013, n. 128, recant&lisure urgenti in materia di istruzione, univerait ricerca.”,

VISTA la DGR del 30 dicembre 2013, n. 282@0imensionamento della rete scolastica per I'AnnmS
lastico 2014-2015

VISTA la nota prot n. 702 del 13 gennaio 2014 dEHT di Vicenza;

VISTA la nota MIUR.AOODRVE.Uff. 5 del 17 gennaio P9 dellUSRV;

VISTO l'art. 2, co. 2, lett. 0) della LR 54 del 8icembre 2012;

DELIBERA

di approvare, quale parte integrante e sostang@lpresente atto, quanto riportato in premessa;

di approvare un rinvio applicativo di quanto digpoger il dimensionamento degli Istituti scolastici
secondo grado del solo Comune di Vicenza con DGR8A7 del 30 dicembre 2013, come descritto
nell’Allegato A allo stesso provvedimento, rimanermgkrtanto inalterato I'attuale assetto organizoati

di incaricare la Sezione Istruzione dell’esecuzideé presente provvedimento, anche procedendo ad
ogni rettifica che si rendesse necessaria,;

di dare atto che la presente deliberazione non odmgpesa a carico del bilancio regionale;

di pubblicare il presente atto nel Bollettino uiffle della Regione, nonché sul sito Internet dekgione
del Veneto.

IL SEGRETARIO IL PRESIDENTE
F.to Avv. Mario Caramel F.to Dott. Luca Zaia
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